
  
 

                                               
 
 

 
 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 



 
 
 

 
 
 
 
 
 
 













  



𝑛 = (𝑍)ଶ × 𝑁(𝑍)ଶ + 𝛼ଶ × (𝑁 − 1)
 ; 

; Z = 



 



 

 



𝐼𝐶 = (𝑃ଵ + 𝑃ଶ+. . . 𝑃௡/𝑛 =  ෍ 𝑃௜𝑛௡௜ୀଵ𝑃ଵ 𝑃௡

𝐼𝑛𝑑𝑖𝑐𝑒 𝑑𝑒 𝑣𝑢𝑙𝑛é𝑟𝑎𝑏𝑖𝑙𝑖𝑡é 𝑠𝑜𝑐𝑖𝑎𝑙𝑒 (𝐼𝑉𝑆) =෍ 𝑆𝑃௜𝑛 ; (𝑛 = 10)௡௜ୀଵ
Indice de vulnérabilité physique (IVP) =෍ 𝑃𝑃௜𝑛 ; (𝑛 = 6)௡௜ୀଵ

Indice de vulnérabilité économique (𝐼𝑉𝐸) =෍ 𝐸𝑃௜𝑛 ; (𝑛 = 6)௡௜ୀଵ



Indice de vulnérabilité environnementale (𝐼𝑉𝐸𝑛) =෍ 𝐸𝑛𝑃௜𝑛 ; (𝑛 = 6)௡௜ୀଵ
Indice de vulnérabilité institutionnelle (𝐼𝑉𝐼) =෍ 𝐼𝑃௜𝑛 ; (𝑛 = 4)௡௜ୀଵ

Indice de vulnérabilité attitudinale (𝐼𝑉𝐴) =෍ 𝐴𝑃௜𝑛 ; (𝑛 = 4)௡௜ୀଵ

L’indice de vulnérabilité multidimensionnelle (IVM) = ூ௏ௌାூ௏௉ାூ௏ாାூ௏ா௡ାூ௏ூାூ௏஺଺



 

 







%  Échelle  CATÉGORIE  DESCRIPTION  
0-30 
(0-45 
points)  

1  Résilience 
Minimale  

Faible prise de conscience du problème/des problèmes ou 
faible motivation pour les aborder. Action limitée à la 
réponse à la crise.  

31-50  
(46-75 
points) 

2  Faible 
Résilience  

Prise de conscience du/des problème(s) et volonté de les 
aborder. Capacité d’action (connaissance et compétences, 
ressources humaines, matérielles et autres) limitée. Les 
interventions ont tendance à être uniques, par à coup et à 
court terme.  

51-70  
(76-105 
points) 

3  Résilience 
moyenne  

Développement et mise en œuvre des solutions. 
Amélioration de la capacité d’action qui demeure 
importante. Les interventions sont plus nombreuses et à long 
terme.  

71-90  
(106-135 
points) 

4  Résilience Cohérence et intégration. Les interventions sont étendues et 
couvrent tous les principaux aspects du problème et elles 
sont liées dans une stratégie cohérente à long terme.  

91-100  
(136-150 
points) 

5  Résilience forte  Tous les acteurs ont une « culture de la sécurité » dans 
laquelle la réduction des risques climatiques est intégrée 
ainsi que les volets pertinents de politique, de planification, 
de mise en œuvre, d’attitudes et de comportements.  

  



 

(Source : Enquête, 2022)
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